Sygn. akt ITI Kp 2498/21
POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2021 roku
Sad Rejonowy w Bialymstoku IIT Wydziat Karny w skiadzie:
Przewodniczqgcy SSR Magdalena Beziuk - Gawecka
Po rozpoznaniu zazalenia Fundacji Kontroli Spotecznej ,Nomos” w Lotkowce
Na zarzadzenie Prokuratury Rejonowej Bialystok-Poinoc w Bialymstoku
Z dnia 14 pazdziernika 2021 roku
W przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia
Na podstawie art.3581 kpk w zw. z art.42982 kpk w zw. z art.32981 kpk w zw. z
art.3181 kpk

postanawia

Uzna¢ sie niewla$ciwym 1 zazalenie przekaza¢c do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Sokolce.

UZASADNIENIE

Postanowieniem zatwierdzonym dnia 5 pazdziernika 2021 roku
Prokuratura Rejonowa Bialystok-Poludnie w Bialymstoku w sprawie 4003-4.
Ds. 290.2021 odmowila wszczecia Sledztwa w sprawie:

1) niedopelnienia obowiazkéw stuzbowych przez funkcjonariuszy Strazy
Granicznej w okresie od 15 sierpnia 2021 r. do dnia 22 sierpnia 2021 w
Usnarzu Gornym wobec uchodzcow usilujacych przekroczyé granice
Polski poprzez zaniechanie przyjecia od nich wnioskow o udzielenie
pomocy miedzynarodowej oraz zaniechanie czynnosSci o udzielenie im
ochrony na terenie Polski zapisanych w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 13
czerwca 2003 r. o udzieleniu cudzoziemcom ochrony na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, czym dzialali na szkode interesu prywatnego
w/w uchodzZcow, tj. o czyn z art. 231 § 1 kk, wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk,

2) niedopelienia obowigzkow sluzbowych przez dowo6dce Strazy
Granicznej odpowiedzialnego za ochrone granicy polsko-bialoruskiej w
okresie od 18 sierpnia 2021 r. do dni a 21 sierpnia 2021 r. w Usnarzu
Gornym wobec postow i senatoréow Rzeczypospolitej Polskiej poprzez
blokowanie im dostepu do terenu przygranicznego i nieudzielenia
informacji dotyczacych sytuacji, w ktorej znajduja sie migranci koczujacy
przy polskiej granicy, w ramach interwencji poselskiej, do ktorej
uprawniajg ich przepisy art. 20 ustawy z'9 maja 1996 r. o wykonywaniu
mandatu posta i senatora, czym dzialali na szkode interesu publicznego,
tj. o czyn z art. 231 § 1 kk wobec stwierdzenia braku znamion czynu
zabronionego, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk.



Zazalenie na to postanowienie zlozyla Fundacja Kontroli Spolecznej
~Nomos” w Lotkowece.

Zarzadzeniem z dnia 14 pazdziernika 2021 roku Prokuratura Rejonowa
Bialystok-Poinoc w Bialymstoku odmowila przyjecia zazalenia z uwagi na
wniesienie go przez osobe nieuprawniona.

Zazalenie na ww. zarzadzenie zlozyla Fundacja Kontroli Spolecznej
,Nomos” w Lotkowce.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie moze by¢ rozpatrzone przez Sad Rejonowy w Bialymstoku
z uwagi na fakt, ze nie jest wlasciwy do jego rozpoznania.

Zacza¢ nalezy od tego, ze zgodnie z art.4298§2 na zarzadzenie
odmawiajace przyjecia Srodka odwolawczego na podstawie §1 (tego przepisu)
lub art.12082 przysluguje zazalenie. Z uwagi za$ na to, ze postgpowanie
pozostaje ciggle w fazie postepowania przygotowawczego, to wlasciwos¢ sadu
winno sie ustala¢é w oparciu o regulacje art.32981 kpk. Tym za$ jest sad
powotany do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji. Podkreslenia wymaga,
ze sadem takim, a dokonujgcym przewidzianych w ustawie czynno$ci w
postepowaniu przygotowawczym lub rozpoznajacym zazalenia na czynnosci
postepowania przygotowawczego, jest ten sad, ktory bylby wlasciwy po
wplynieciu aktu oskarzenia. Chodzi rzecz jasna o taki, ktéry bytby w przyszlosci
wiasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby wplynela do sadu z aktem oskarzenia.
Tak wiec w przypadku rozpoznawania zazalenia na postanowienie o odmowie
wszcezecia Sledztwa o wlaSciwosci sadu decyduje zdarzenie faktyczne bedace
przedmiotem postepowania, jak rowniez kwalifikacja prawna przyjeta w
postanowieniu je konczacym (tak Sqd Najwyzszy w uchwale z dnia 23 lutego
1999 r.; I KZP 35/98; OSNKW z 1999 r.; z.3-4; p0z.13). _

Odniesienie powyzszych uwag do niniejszej sprawy powoduje
koniecznoéé zgloszenia zastrzezen co do zapatrywania Prokuratury Rejonowej
Bialystok-Pélnoc w Bialymstoku, ktéra przekazata zazalenie do Sadu
Rejonowego w Bialymstoku. Otéz postepowanie sprawdzajace dotyczylo
czynoéw z art. 231 § 1 kk, ktore mialy zosta¢ popelnione w Usnarzu Gornym,
czyli na terenie gminy Szudzialowo.

Odno$nie za$§ wlaSciwoSci miejscowej, to trzeba ja okreSlac przy
zastosowaniu art.3181 kpk. Stanowi mianowicie, ze miejscowo wilasciwy do
rozpoznania sprawy jest sad, w ktorego okregu popelniono przestepstwo.

Skoro wiec zarzucane podejrzanemu czyny mialy by¢ popelnione w
Usnarzu Goérnym, to biorgc pod uwage wlasciwo$¢ miejscowa sadem
wlasciwym do rozpoznania przedmiotowego zazalenia winien by¢ Sad
Rejonowy w Sokolce.

Z tych wszystkich powodow nalezalo stwierdzi¢ niewlasciwo$é Sadu
Rejonowego w Bialymstoku odnosnie rozpoznania Srodka odwolawczego, co
tez niniejszym uczyniono.




